Svaz KBB

Berberidion vulgaris Br.-Bl. ex
Tuxen 1952*

Mezofilni a suché kfoviny nelesniho
prostredi

Nomen conservandum propositum (proti Prunion spi-
nosae So6 1931; Willner et al. 2011)

Orig. (Tuxen 1952): Berberidion vulgaris Br.-Bl. 1950

Syn.: Prunion spinosae So6 1931 (potencialni spravné
jméno; § 36, nomen ambiguum rejiciendum pro-
positum), Berberidion vulgaris Br.-Bl. 1950 (§ 2b,
nomen nudum), Carpino betuli-Prunion spinosae
Weber 1974

Diagnostické druhy: Cornus sanguinea, Cotoneaster
integerrimus, Crataegus monogyna s. |., Euony-
mus europaeus, Ligustrum vulgare, Prunus spi-
nosa, Rhamnus cathartica, Rosa canina agg.

Konstantni druhy: Prunus spinosa, Rosa canina agg.

Tato vegetace ma raz hustych, zpravidla obtizné
prostupnych kfovin s dominanci silné vétvenych
kefl. U vétsiny z nich se stfida tvorba dlouhych
prutt, které béhem vegetaéniho obdobi doséahnou
az nékolikametrové délky (napf. u vétsiny rizi)
a prorustaji stinnou ¢asti porostu na svétlo, a poz-
déjsi prostorové a energeticky Usporna tvorba
zkracenych vétvicek (brachyblastl), napadnych

* Charakteristiku svazu a podfizenych asociaci zpracovali
J. Sadlo & M. Chytry

napf. u jefabu muku (Sorbus aria agg.). Zastinéné
vétve vétsiny druht odumiraji a zpravidla zGstavaji
na kefich, takze vznikaji houstiny nepriichodné
pro Clovéka i vetsi zvifata. Nékteré druhy jsou
navic trnité nebo ostnité (napf. Berberis vulgaris,
Crataegus spp., Prunus spinosa a Rosa spp.).
Mnohé druhy kefu jsou schopny rychle vytvorit
rozsahlé porosty diky podzemnimu Sifeni kofeno-
vymi vybézky (napf. Cornus sanguinea a Prunus
spinosa), jiné druhy tvofi kminky blizko sebe a §ifi
se pomalu (napt. Cornus mas a Corylus avellana).
Ve vétsiné porostl jsou dale pfitomny i stromy
(napf. Acer campestre a Carpinus betulus), nékdy
rostouci podle véku a podminek prostfedi v kefové
formeé.

Porosty jsou vysoké (zpravidla 2—6 m) a maji
slozitou prostorovou strukturu, v niz se stfidaji svét-
lejSi mista s houstinami, a kefové patro se prolina
se solitérnimi nebo skupinovité rostoucimi stromy.
Podle toho se lokalné méni i struktura a druhové
slozeni bylinného patra. Na svétlych mistech pre-
vazuji nejen druhy luk a suchych travnikd, ale i ni-
trofilni svétlomilné druhy lemové (napf. Chaerophyl-
lum spp. a Urtica dioica), ruderalni (napf. Artemisia
vulgaris a Ballota nigra) nebo pasekové (napft. Epi-
lobium angustifolium), zatimco v zastinu se objevuji
drobnéjsi byliny, jako jsou Alliaria petiolata, Geum
urbanum, Myosotis sparsiflora nebo nékteré druhy
rodu Viola. Porosty ¢asto rostou liniové podél cest
a polnich mezi nebo v ekotonech, napf. podél les-
nich okraju. Kfoviny na lesnich okrajich se oznacuiji
jako lesni plasté. Lze rozliSovat vnéjsi lesni plast,
pfedsunuty pfed lesni porost a slozeny hlavné
z kefl expandujicich mimo les, a vnitini lesni plast,
ktery ma stromové patro a vznika naopak prinikem
kefll do svétlého okraje lesa, pfipadné prinikem
stromu do plasté. Vnitini lesni plasté se vSak kvuli
stromovému zapoji zpravidla povazuji za soucast
lesni vegetace. Néktera spolecenstva tohoto svazu
rostou pfevazné na pfirozenych stanovistich pri-
marniho bezlesi, jind jsou vazana na antropicky
podminéna stanovité, vétsina z nich vSak sdili oba
typy prostredi. Tato vegetace se vyskytuje od nizin
po montanni stupen, nejhojnéjsi vSak je v teplych
pahorkatinach.

V tradiénim venkovském hospodafstvi mély
kfoviny Siroké vyuziti, v fadé ohledd odli$né od vy-
uziti lesa. Byly zdrojem dfeva pouzivaného nejen
na otop, ale i pro femesIné zpracovani, které bylo
Casto velmi specializované a s uzkym vybérem
druhu. Napfiklad brslen poskytoval material pro
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jemné fezbarstvi, vychazkové hole, paratka,
obuvnické floky a kvalitni dfevéné uhli do stfelného
prachu, z tuSalaje se zase vyrabély houzve, obruce
k sudiim, oka k chytani ptakd a troubele dymek.
Drevo se z kfovin ziskavalo vybérem sousi, plos-
nym vytinanim ¢asti porostd nebo vybérem urdi-
tych dfevin €i urcitého tvaru a velikosti kmenl
a vétvi. Nékdy se vSak kfoviny plosné vypalovaly.
Velké uplatnéni mély plody kefl: dodnes se z plodu
trnek pfipravuji povidla a z malin i ostruzin marme-
|ady. Dfive se vyuzivaly rovnéz moucnaté plody:
povidla se vyrabéla i z hlohu (dlouha tepelna
Uprava méni 8krob na cukr) a plody jefabu muku
a bfeku se v nouzi mlely a pfidavaly k mouce. Jedlé
plody rdznych druht se kvasily na vyrobu vin a pa-
lenek. Misty se dodnes pojidaji smazena kvéten-
stvi ¢erného bezu (tzv. kosmatice) a akatu. V lido-
vém lécitelstvi nasel uplatnéni bez, hloh, brslen
a feSetlak. V kfovinach se také shromazduji
a hojné hnizdi drobné druhy plodozravych a zrno-
zravych ptaku, ktefi zde byli lapani ke klecovému
chovu, ale hlavné ke konzumaci. Kfovin se také po-

uzivalo ke hrazeni sad(, zahrad a vinic v podobé
zivych plotu a praktické dlsledky pro zemédélstvi
meél i jejich reten¢ni a protierozni ucinek, na néjz
se dnes nepravem zapomina.

Svaz Berberidion vulgaris je rozsifen v tempe-
ratni zéné Evropy. Zasahuje do jizni ¢asti borealni
z6ny Skandinavie (DierBen 1996) a do vychodo-
evropské lesostepni zény (Didukh et al. in Didukh
et al. 2011: 143-199). Nachazi se i v jizni Evropg,
kde v8ak je zastoupen jinymi asociacemi nez ve
stfedni Evropé (Poldini et al. 2002).

Prvni validni popis svazu Prunion spinosae
uverejnil Soé (1931). Originalni diagnéza obsaho-
vala jedinou asociaci, Crataego monogynae-Pru-
netum spinosae So6 1931, tedy teplomilnou vege-
taci vysokych kfovin na suchych stanovistich.
Wirth (in Mucina et al. 1993b: 60-84) vSak tento
prvni popis prehlédl a pouZil pro svaz mladsi nad-
byte€né jméno Prunion spinosae de So6 1951. Je-
likoz de So6 (1951) do svazu Prunion spinosae
zaradil kromé asociace Crataego monogynae-Pru-
netum spinosae (,Pruneto-Crataegetum") také dvé



asociace nizkych krovin (Crataego-Prunetum
fruticosae a Prunetum tenellae), interpretoval
Wirth toto mlad$i homonymum jako vegetaci niz-
kych kfovin odpovidajici svazu Prunion fruticosae
v nasem pojeti. Wirthovu chybnou interpretaci
jména svazu Prunion spinosae prevzali dalsi
autofi (napf. Moravec in Moravec et al. 1995: 106—
108, Borhidi et al. 2012) a Weber (1999) v jejim
duchu lektotypifikoval jméno svazu Prunion spino-
sae de So6 1931 jménem asociace Crataego-Pru-
netum fruticosae de So6 1951. Z divodu rozsifené
chybné interpretace jména Prunion spinosae,
ktera se hojné vyskytuje v soucasné literature, se
zda byt vhodnym feSenim navrzeni jména svazu
Prunion spinosae So6é 1931 k zamitnuti jako
nomen ambiguum.

Néktefi autofi (Weber 1974, 1999, Haveman et
al.in Stortelder et al. 1999: 121-164, Exner & Will-
ner in Willner & Grabherr 2007: 62—-83) oddéluji od
svazu Berberidion vulgaris samostatny svaz Car-
pino betuli-Prunion spinosae Weber 1974, ktery
zahrnuje ochuzené porosty mezofilnich kfovin
v severni &asti stfedni Evropy, jizni Skandinavii
a také v chladnéjSich oblastech submontanniho az
montanniho stupné jizni €asti stfedni Evropy.
V téchto kfovinach se vyskytuji zejména Siroce roz-
Sifené druhy Crataegus spp., Prunus spinosa
a Rosa canina, zatimco teplomilné druhy (napf. Li-
gustrum vulgare a Viburnum lantana) chybéji. Jeli-
koz svaz Carpino betuli-Prunion spinosae nema
zadné diagnostické druhy, které by nebyly sou-
Casné diagnostickymi svazu Berberidion vulgaris,
a navic se do néj fadi pouze jedina asociace Car-
pino betuli-Prunetum spinosae, v tomto prehledu
jej nerozliSujeme a porosty kfovin ochuzenych
o teplomilné druhy fadime do svazu Berberidion
vulgaris.

Prijata klasifikace vegetace kfovin svazu Ber-
beridion vulgaris je az na nékteré zmény nazvd
asociaci vynucené nomenklatorickymi pravidly
podobna klasifikaci z pfedchoziho prehledu ¢eské
vegetace (Moravec in Moravec et al. 1995:
106-108). NerozliSujeme vSak asociace Roso
gallicae-Prunetum MikySka 1968 a Prunetum ma-
haleb Nevole ex Miiller 1986, které povazujeme
za syntaxonomickd synonyma jinych asociaci,
a nové uvadime pro nase Uzemi asociaci luznich
kfovin Rhamno catharticae-Cornetum sangui-
neae Passarge et Hofmann 1968. Dale fadime do
tohoto svazu asociaci Junipero communis-Coto-
neasteretum integerrimi Hofmann 1958, kterou

Moravec (in Moravec et al. 1995: 106-108) fadil
do svazu kontinentalnich nizkych kfovin (v naSem
pojeti svaz Prunion fruticosae Tuxen 1952). Tato
asociace vSak ma fytogeografické vazby spi$ pe-
rialpidské az submediteranni nez kontinentalni,
a proto ji stejné jako némecti a rakousti autofi
(Oberdorfer & Miller in Oberdorfer 1992: 82—-106,
Weber 1999, Rennwald 2000, Klotz in Schubert
et al. 2001b: 115-135, Exner & Willner in Willner
& Grabherr 2007: 62—83) fadime do svazu Berbe-
ridion vulgaris.

Vegetace mezofilnich a xerofilnich kfovin je
velmi dynamicka a jeji druhové slozeni je znacné
rozmanité na rliznych stanovistich i v riznych suk-
cesnich stadiich. Proto pouzivame koncepci Sir-
Sich asociaci, avSak pfi uplatnéni opaéného pfi-
stupu by bylo mozné i u nas rozlisit nékteré uzce
pojaté asociace popsané ze sousednich zemi. Na-
pfiklad v teplych oblastech Ceské republiky se vy-
skytuji porosty s dominantnim jilmem habrolistym
(Ulmus minor), oznatované nékdy jako asociace
Roso-Ulmetum campestris Schubert et Mahn
1962 (Weber 1999, Schubert et al. 2001a, Exner
& Willner in Willner & Grabherr 2007: 62-83).
Dokud jsou mladé, pfili§ se nelisi od asociace
Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris, ve stafi se
vsak blizi nitrofilnim vyvojovym stadiim lesa s do-
minanci jasanu a babyky. Proto je v tomto pfe-
hledu nerozliSujeme, stejné jako nerozliSujeme
ostatni spole¢enstva s dominanci zmlazenych les-
nich stroma.

B Summary. The alliance Berberidion vulgaris includes
temperate European vegetation of dense scrub of 2-6 m
in height, which occurs on dry to mesic soils. Some of
the constituent shrub species are thorny or spiny (e.g.
Berberis vulgaris, Crataegus spp., Prunus spinosa,
Pyrus pyraster, Rhamnus cathartica, Rosa spp. and
Rubus spp.). Most of the dominant species also occur in
the shrub layer of broad-leaved deciduous forests, while
stunted or isolated individuals of trees are often found in
shrub-dominated vegetation outside forests. The pattern
of herb layer species richness and composition depends
on the mosaic of denser and more open patches in the
shrub canopy. Vegetation of the Berberidion vulgaris is
common in the current Czech landscape. Most stands
are secondary, developed at forest edges or as succes-
sional stages on abandoned grasslands or arable land.
Some small patches of this vegetation on rock outcrops
or at natural forest edges in the forest-steppe landscapes
are natural.
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KBBO01

Junipero communis-Cotoneas-
teretum integerrimi Hofmann
1958

Skalnikové kroviny

Tabulka 3, sloupec 3 (str. 88)

Orig. (Hofmann 1958): Junipero-Cotoneasteretum
(Juniperus communis, Cotoneaster integerrima =
C. integerrimus)

Syn.: Cotoneastero integerrimi-Polygonatetum odorati
Firbas et Sigmond 1928 (§ 2b, nomen nudum),
Cotoneaster-Amelanchier-Gestrauch Faber 1936
(§ 3c), Cotoneastero integerrimi-Amelanchiere-
tum Tuxen 1952 (§ 2b, nomen nudum), Cytiso
scoparii-Cotoneasteretum Stocker 1964, Cotone-
astero-Amelanchieretum Muller 1964, Cotoneas-
tero-Amelanchieretum Korneck 1974, Polygonato-
-Sorbetum ariae Kolbek et Petficek 1985 prov.,
Lembotropido-Cotoneasteretum Rauschert 1990,
Roso ellipticae-Cotoneasteretum Rauschert 1990,
Seslerio-Cotoneasteretum Rauschert 1990

Diagnostické druhy: Cotoneaster integerrimus; Xantho-
parmelia conspersa, X. pullas.|., X. stenophyllas.|.

Konstantni druhy: Cotoneaster integerrimus; Hypnum
cupressiforme s. |.

Dominantni druh: Cotoneaster integerrimus

Formalni definice: (Cotoneaster integerrimus pokr.
> 25 % OR Cotoneaster laxiflorus pokr. > 25 %)
NOT Carpinus betulus pokr. > 25 % NOT Pinus
sylvestris pokr. > 25 % NOT Quercus petraea agg.
pokr. > 25 % NOT Quercus pubescens agg. pokr.
> 25 % NOT Robinia pseudoacacia pokr. > 5 %

Struktura a druhové slozZeni. Skalnikové kroviny
jsou strukturné dosti riznorodé spolecenstvo. Do-
minuji v ném nizké rozlozité kefe skalniku celokraj-
ného (Cotoneaster integerrimus), na jizni Moravé
také skalniku ¢ernoplodého (C. laxiflorus), ale ¢asté
jsou i vysoké kefe nebo stromky jefabl z okruhu je-
fabu muku (Sorbus aria agg.), nejcastéji jefab du-
najsky (S. danubialis). Dopliuiji je kefe prostfedni ve-
likosti, jako jsou Berberis vulgaris, Juniperus
communis, Prunus spinosa a Rosa canina.V Alpach
a Karpatech v této vegetaci bézné roste nebo i pre-
vlada stfedné vysoky kef muchovnik vejcovity (Ame-

lanchier ovalis), ktery se u nas pfirozené nevysky-
tuje. V bylinném patre se uplatiuji suchomilné druhy
schopné kolonizovat $térbiny skal a kamenité pudy
skalnatych strani (nap¥. Asplenium ruta-muraria, Au-
rinia saxatilis, Festuca pallens a Polypodium vul-
gare), ale pfitomny jsou i vy$si byliny svétlych lesu,
zejména teplomilnych doubrav (napf. Geranium san-
guineum, Poa nemoralis a Polygonatum odoratum).
Druhové slozeni bylinného patra je do zna¢né miry
zavislé na okolni vegetaci, a proto dosti heterogenni.
Prakticky zadné druhy bylin se nevyskytuji kon-
stantné ve vSech skalnikovych porostech. Rovnéz
mechorosty jsou vétsinou stejné jako v okolni vege-
nikovych porostu je zpravidla bez bylinného i me-
chového patra, jejichz rozvoji brani kofenova
konkurence, zastin, sucho nebo hromadénti listo-
vého opadu, ktery se zachycuje mezi kminky a vé-
tvemi skalniku ve vrstvé nékdy az 40 cm hluboké.
Pocet druhli cévnatych rostlin kolisa v Sirokém roz-
mezi, od 5 do 50, nejcastéji se vSak pohybuje mezi
15 a 30 na plochach o velikosti 1050 m?.

Stanovisté. SpoleCenstvo je vyrazné suchomilné.
Nejcastéji se nachazi na strmych skalnatych sva-
zich. Obsazuje pfedevSim drobné konvexni tvary
reliéfu, jako jsou uzké skalni stupné a terasky
s mélkou pudou, okraje plosin nad skalami nebo
skalni zebra. Lze je najit na svazich rdznych orien-
taci a na nejrtiznéjSich geologickych podkladech
s vyjimkou mékkych substratld nevytvarejicich
skalni vychozy a extrémné neuzivnych hornin, jako
jsou kfemité piskovce. NejcastéjSimi kontaktnimi
spoleCenstvy jsou Sorbo torminalis-Quercetum
a skalni vegetace svazu Alysso-Festucion pallentis
a Diantho lumnitzeri-Seslerion. Skalnikové kfoviny
se u nas vyskytuji pfevazné v teplych pahorkati-
nach v udolich fek, ale na vrcholovych skalach tvo-
fenych mineralné bohatymi vulkanickymi horninami
zasahuji az do nadmorskych vysek kolem 700 m.

Dynamika a management. Junipero-Cotoneaste-
retum je pfirozené spoleéenstvo primarniho skal-
niho bezlesi, které se rozsifilo i na skalnaté svahy
vzniklé vykacenim, pastvou a erozi. Skalnik roste
i na hlubsich pudach, tam jej vSak prerustaji jiné
kefe, protoze sdm neni schopen ani rychlého ristu,
ani klonalniho Sifeni na vétsi vzdalenost. Navic jej
Casto spasa lesni zvér. Proto je vyskyt spolecenstva
nejéastéjSi na skalach nepfistupnych pro zvér,
kde je vlivem sucha konkurence jinych druht ket



0Obr. 19. Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi. Kfoviny skalniku celokrajného (Cotoneaster integerrimus) na granulitovych
skaldch v tdoli Oslavy pod zficeninou hradu Lamberk u Ndmésté nad Oslavou. (L. Ekrt 2010.)

Fig. 19. Scrub of Cotoneaster integerrimus on granulite cliffs in the Oslava valley below the ruins of Lamberk castle near Namést nad
Oslavou, Trebi¢ district, western Moravia.

‘ N g

0br. 20. RozSifeni asociace KBBO1 Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi;, existujici fytocenologické snimky davaji pomérné
nelplny obraz skutecného rozsiteni této asociace, proto jsou malymi te¢kami oznacena mista s vyskytem alespofi jednoho z druh
Cotoneaster integerrimus nebo C. laxiflorus podle floristickych databézi.

Fig. 20. Distribution of the association KBBO1 Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi; available relevés provide an incomplete
picture of the actual distribution of this association, therefore the sites with occurrence of at least one of the species Cotoneaster
integerrimus or C. laxiflorus, according to floristic databases, are indicated by small dots.
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zmirnéna. Porosty jsou dlouhodobé stabilni, vétsi-
nou se po desetileti pfilis neméni, a k jejich udrzbé
neni nutny zadny management.

Rozsiteni. Asociace Junipero-Cotoneasteretum je
rozsSifena na obvodech Alp, Karpat a hercynskych
pohofi stfedni Evropy. Byla zaznamenana v jiznim
Némecku a navazujicich oblastech francouzského
Alsaska (Faber 1936, Tixen 1952, Korneck 1974,
Oberdorfer & Miuller in Oberdorfer 1992: 82—106,
Weber 1999), stfednim Némecku (Hofmann 1958,
Rauschert 1990, Weber 1999, Schubert et al.
2001a), Svycarsku (Tuxen 1952, Moor 1979), Ra-
kousku (Wirth in Mucina et al. 1993b: 60—84, Exner
& Willner in Willner & Grabherr 2007: 62—-83) a na
Slovensku (Jarolimek et al. 2008). Z Madarska se
udava podobna asociace Cotoneastero tomentosi-
-Amelanchieretum Jakucs 1961 (Borhidi et al. 2012).
V Ceské republice se Junipero-Cotoneasteretum vy-
skytuje zejména na vulkanickych kopcich a v fi€nich
tdolich severozapadnich a stiednich Cech a v Fi¢-
nich udolich vychodniho a jihovychodniho okraje
Ceského masivu. Fytocenologické snimky pochazeji
z obvod( Doupovskych hor (Knapp & Béhnert 1978,
Kolbek et al. 2005), Ceského stfedohofi (Sykora
1979, Boublik et al. 2002), Kfivoklatska (Sadlo in Kol-
bek et al. 2003a: 41-86), udoli Vitavy a jejich pfitokd
v okoli Prahy (Kubikova 1977, 1982, Kubikova & Mo-
likova 1981, Boswartova 1984), udoli fek jihozapadni
Moravy (Chytry & Vicherek 1996, 2003, Rafajova
1999), udoli Svratky na TiSnovsku (Sadlo, nepubl.)
a z Javori¢ského krasu (Dan¢ak & Duchoslav 2006).

Variabilita. Junipero-Cotoneasteretum se vysky-
tuje na kyselych i bazickych substratech a podle
toho se lisi jeho druhové slozeni. RozliSujeme dvé
varianty:

Varianta Poa nemoralis (KBB01a) s diagnos-
tickymi druhy Avenella flexuosa, Calamagrostis
arundinacea, Calluna vulgaris, Hypericum perfora-
tum, Poa nemoralis, Polypodium vulgare a Thymus
pulegioides se vyskytuje na silikatovych horninach.
Odpovida subasociaci Cotoneastero-Amelanchiere-
tum deschampsietosum flexuosae Korneck 1974.

Varianta Stachys recta (KBB01b) s diagnos-
tickymi druhy Stachys recta, Seseli osseum, Teuc-
rium chamaedrys a misty se Sesleria caerulea se
vyskytuje na vapencich. Odpovida subasociaci Co-
toneastero-Amelanchieretum rosetosum caninae
Korneck 1974, pfipadné uzce pojaté asociaci Se-
slerio-Cotoneasteretum Rauschert 1990.

Hospodaisky vyznam a ohrozeni. Spolecenstvo
nema hospodarsky vyznam a vzhledem k vyskytu
na nepfistupnych skalach neni ani pfili§ ohrozeno.
Oba druhy skalniku i jefaby z okruhu jefabu muku
jsou vSak ohrozenymi druhy nasi flory. Lokality
mohou byt ni¢eny pastvou muflontl, ktefi jsou
schopni se pohybovat i ve skalnatém terénu,
a vzacné i pii rozsifovani lomu nebo aktivitou turist
a horolezc(.

B Summary. This association is dominated by Cotoneaster
integerrimus, and on a few sites in southern Moravia also
by C. laxiflorus. Individuals of Sorbus aria agg. and other
woody species can occur. The herb layer contains ther-
mophilous rock-outcrop species. It is a natural vegetation
type of rock outcrops, on which it forms small-scale stands,
but it has also spread to deforested rocky slopes. In the
Czech Republic it occurs mainly on the volcanic hills of
northern Bohemia and in deep river valleys in central Bo-
hemia and south-western Moravia.

KBB02

Violo hirtae-Cornetum
maris Hilbig et Klotz

in Rauschert 1990
Teplomilné dfinové kfoviny

Tabulka 3, sloupec 4 (str. 88)

Orig. (Rauschert 1990): Violo hirtae-Cornetum maris
(Rauschert 1969, 1990) Hilbig et Klotz ass. nov.

Syn.: Prunetum mahaleb Nevole 1931 (§ 2b, nomen
nudum)

Diagnostické druhy: Acer campestre, Berberis vulgaris,
Cornus mas, Euonymus verrucosus, Ligustrum
vulgare, Prunus mahaleb, Rosa canina agg.; Ery-
simum odoratum, Origanum vulgare, Teucrium
chamaedrys

Konstantni druhy: Acer campestre, Cornus mas, Ligu-
strum vulgare, Prunus mahaleb, Rosa canina
agg.; Hypericum perforatum, Origanum vulgare,
Teucrium chamaedrys; Hypnum cupressiforme s. 1.

Dominantni druhy: Cornus mas, Ligustrum vulgare,
Prunus mahaleb

Formalni definice: (Cornus mas pokr. > 25 % OR Pru-
nus mahaleb pokr. > 25 %) NOT Carpinus betulus



pokr. > 25 % NOT Pinus sylvestris pokr. > 25 %
NOT Prunus spinosa pokr. > 25 % NOT Quercus
petraea agg. pokr. > 25 % NOT Quercus pubes-
cens agg. pokr. > 25 % NOT Robinia pseudoaca-
cia pokr. > 5 % NOT Tilia cordata pokr. > 50 %

Struktura a druhové slozeni. Violo hirtae-Corne-
tum maris je teplomilné a suchomilné spole¢enstvo
s pfevahou vysokych netrnitych kfovin a ucasti
druht teplomilnych doubrav.

Kefové patro dosahuje vySky 4-5 m; prevlada
v ném dfin obecny (Cornus mas) nebo mahalebka
obecna (Prunus mahaleb), které s mensi pokryv-
nosti doprovazi napf. kalina tusalaj (Viburnum
lantana) a brslen bradavi¢naty (Euonymus verru-
cosus). Castou primési porost(i jsou mladé & pa-
fezové zmlazené stromy, zejména Quercus pe-
traea agg. a Q. pubescens agg. Kefe nékdy tvofi
volné mezernaté skupiny, ¢astéji véak je zapoj po-
rostll souvisly. Podrost byva travnaty, obvykle
s druhy Brachypodium pinnatum, Carex humilis,
C. michelii, Elymus caninus, Poa angustifolia a Se-
sleria caerulea. Hojné jsou dvoudélozné byliny

teplomilnych doubrav a dubohabfin (napf. Buglos-
soides purpurocaerulea, Hepatica nobilis, Primula
veris a Viola mirabilis) a suchych bylinnych lemt
(napt. Bupleurum falcatum, Campanula bononien-
sis, Dictamnus albus a Melampyrum cristatum).
V porostech se obvykle vyskytuje 20-45 druhd
cévnatych rostlin na plochéch o velikosti 50-200 m2.
V malo pokryvném mechovém patfe patfi mezi hoj-
néjsi druhy napft. Abietinella abietina, Homalothe-
cium lutescens, Hypnum cupressiforme s. |. a Pla-
giomnium affine s. 1.

Stanovisté. Kroviny asociace Violo-Cornetum
se vyskytuji v teplych pahorkatinach v oblasti
roz$itfeni teplomilnych doubrav. VétSina porostl
osidluje svahy jihovychodni a jizni az zapadni
orientace na vapencovych podkladech nebo na
metamorfovanych horninach s podilem karbona-
tovych vlozek. Nejcastéji tyto porosty tvofi linie na
okrajich teplomilnych doubrav a hraniéi se su-
chymi travniky svaz( Alysso-Festucion pallentis,
Festucion valesiacae nebo se suchymi bylinnymi
lemy svazu Geranion sanguinei. Casté jsou i hus-
té stinné porosty s malou pokryvnosti bylinného

0br. 21. Violo hirtae-Cornetum maris. Kfoviny s dfinem obecnym (Cornus mas) na vdpencovych svazich kopce Hady u Brna. (L. Tichy
2003.)
Fig. 21. Scrub of Cornus mas on limestone slopes of Hady hill near Brno, southern Moravia.
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patra, které byvaji obklopeny lesem a patrné
vznikly v disledku silné konkurence dfinu v pare-
rosty vzniklé v bezlesi a obklopené suchymi trav-
niky nebo skalni vegetaci. Ryze druhotné porosty
se zplan&lou mahalebkou v Cechach se vyskytuji
i na biotopech vytvorenych ¢lovékem, jako jsou te-
rasy byvalych poli.

Dynamika a management. Spolecenstvo je jed-
nou ze slozek mozaikovité vegetace na suchych
svazich v teplych oblastech. Jeho pfirozené vyskyty
lezi na rozhrani mezi primarné bezlesymi skalna-
tymi svahy se stepni vegetaci a teplomilnymi doub-
ravami. VétSinou vSak jde o sekundarni kfoviny ros-
touci na mistech dfive odlesnénych. Porosty jsou
schopné dlouhodobé existence bez lidského za-
sahu, presto se v nich postupné uchycuji nékteré
stromy, jako je jasan a babyka, coz ¢asem muze
vést k jejich pfeméné v les. V minulosti byla vétSina
porostl pravdépodobné ovlivnéna pastvou doma-
cich zvirat.

Rozsiteni. Violo-Cornetum je kromé Ceské repub-
liky zatim doloZzeno pouze z némeckého Duryn-
ska a Saska-Anhaltska (Rauschert 1990, Weber
1999, Schubert et al. 2001a). Jeho vyskyt je prav-
dépodobny i v Rakousku, na Slovensku a v Ma-
darsku, odkud se vSak neuvadi. Patfi do néj
zfejmé i kfoviny, které z Madarska popisuji Borhidi

et al. (2012) pod neplatnym jménem Cerasetum
mahaleb Oberdorfer et Mdller in Oberdorfer 1979,
jez se vztahuje k zapadosubmediterannim krovi-
nam jizniho Némecka a Svycarska. V Ceské re-
publice bylo zaznamenano v okoli Prahy (Kubi-
kova & Molikova 1981) a Ceském krasu (Klika
1942), na kopci Cebinka u Tisnova (Chlumska
1961), v Moravském krasu (J. Smarda 1967a),
v udolich fek jihozapadni Moravy (Chytry & Viche-
rek 1996, 2003, Rafajova 1999) a v Pavlovskych
vrsich (Hédl, nepubl.).

Variabilita. Zatimco na Moravé jsou hojné porosty
se spole¢nym vyskytem dfinu i mahalebky, v ¢e-
skych porostech této asociace mahalebka chybi.
V nékterych oblastech Cech (zejména v dolnim Po-
vltavi) jsou sice pfitomny kfoviny s dominanci ma-
halebky, ty jsou v§ak druhové chudé a podobaji se
spis§ asociaci Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris.
Nékdy se vyskytuji i na ruderalnich stanovistich. Je
mozné, ze odliSnosti druhové skladby mahalebko-
vych kiovin v Cechach od asociace Violo-Cornetum
maji historické pficiny. Pfedpoklada se, Ze Ceské
mahalebky patfi k nominatnimu poddruhu, kdezto
Morava je souéasti plvodniho aredlu poddruhu
P. m. subsp. simonkaii (Chrtek sen. in Hejny et al.
1992: 435-462). Neni vylouceno, ze vyskyt maha-
lebky je v Cechach neplivodni, i kdyz pro nedosta-
tek dikaz( tak neni hodnocena v seznamu nep0-
vodnich druhti Ceské republiky (P. Py$ek et al. 2012).
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0br. 22. Rozsifeni asociace KBB02 Violo hirtag-Cornetum maris.

Fig. 22. Distribution of the association KBB02 Violo hirtae-Cornetum maris.



0Obr. 23. Violo hirtae-Cornetum maris. Vnitini ¢ast porost( dfinu obecného (Cornus mas) na Hadech u Brna. (M. Chytry 2012.)
Fig. 23. Interior view of the Cornus mas scrub on Hédy hill near Brno, southern Moravia.

Hospodarsky vyznam a ohrozeni. Plody dfinu
i mahalebky jsou jedlé, v souCasnosti se vSak
vétsinou nesbiraji. Na strmych svazich maji tyto
kfoviny protierozni funkci. Spole¢enstvo ma také
vyznam pro ochranu biodiverzity. Oba dominantni
druhy keft jsou v Ceské republice hodnoceny
jako ohrozené a mnoho dal$ich ohrozenych druhl
se vyskytuje v porostech téchto kfovin. Velka ¢ast
porostd asociace Violo-Cornetum se nachazi
v chranénych tUzemich, nelze v8ak vyloucit je-
jich mozné ohrozeni uchycovanim stromu ¢i pfi-
mym zalesnovanim a pfeménou v lesni vegetaci
nebo myceni téchto kfovin s cilem zvétsit plochu
travnikd.

B Summary. This thermophilous scrub community is dom-
inated by Cornus mas or Prunus mahaleb, which are ac-
companied by other species such as Euonymus verruco-
sus, Viburnum lantana and short individuals of oaks. The
herb layer contains several species typical of thermophi-
lous oak forests. This community occurs on calcareous bed-
rock types in dry areas of central Bohemia and southern
Moravia, often in contact with dry grasslands and thermo-
philous oak forests.

KBBO03

Populo tremulae-Coryletum
avellanae Br.-Bl.

in Kielhauser 1954
Teplomilné liskové kfoviny

Tabulka 3, sloupec 5 (str. 88)

Nomen inversum propositum

Orig. (Kielhauser 1954): Coryleto-Populetum Br.-Bl.
1938 (Corylus avellana, Populus tremula)

Syn.: Antherico ramosi-Coryletum avellanae Kaiser 1926
(§ 3d, asociace uppsalské skoly), Seslerio caeruleae-
-Coryletum avellanae Kaiser 1926 (§ 3d, asociace
uppsalské 8koly), Roso vosagiacae-Coryletum avel-
lanae Oberdorfer 1957, Pruno-Coryletum Jurko 1964,
Rubo saxatilis-Coryletum avellanae Sykora 1979

Diagnostické druhy: Cornus sanguinea, Corylus avel-
lana; Campanula persicifolia, Clinopodium vul-
gare, Epipactis atrorubens, Hepatica nobilis, Me-
lampyrum nemorosum, Viola collina
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Konstantni druhy: Cornus sanguinea, Corylus avel-
lana; Brachypodium pinnatum, Campanula per-
sicifolia, C. trachelium, Clinopodium vulgare,
Geranium robertianum, Hepatica nobilis, Melica
nutans, Poa nemoralis, Pulmonaria officinalis agg.

Dominantni druhy: Betula pendula, Corylus avellana;
Brachypodium pinnatum, Convallaria majalis

Formalni definice: Corylus avellana pokr. > 25 % AND
(skup. Acer campestre OR skup. Carex digitata
OR skup. Geranium sanguineum OR skup. La-
thyrus niger) NOT Abies alba pokr. > 25 % NOT
Acer pseudoplatanus pokr. > 25 % NOT Carpinus
betulus pokr. > 25 % NOT Fraxinus excelsior pokr.
> 25 % NOT Larix decidua pokr. > 25 % NOT
Picea abies pokr. > 25 % NOT Pinus sylvestris
pokr. > 25 % NOT Quercus petraea agg. pokr.
> 25 % NOT Quercus pubescens agg. pokr. > 25 %
NOT Quercus robur pokr. > 25 % NOT Tilia cordata
pokr. > 25 % NOT Tilia platyphyllos pokr. > 25 %

Struktura a druhové slozZeni. Vzhled téchto kiovin
ur¢uje dominantni liska obecna (Corylus avellana),
tvofici volné mezernaté skupiny o vySce 2—5 m nebo

rozlehlejsi, souvisleji zapojené porosty vysoké 5-8 m.
S mensi pokryvnosti doprovazeji lisku napt. Berberis
vulgaris, Cornus sanguinea, Crataegus monogyna,
C. rhipidophylla, Rosa canina a Sorbus aria agg. Ze
stromovych druht je ¢astéjsi napt. Carpinus betulus,
Fagus sylvatica, Pinus sylvestris a Quercus petraea
agg. V nékterych porostech se pod zapojem lisky
a dalSich vyssich drevin vyskytuji nizsi kefe, jako je
Daphne mezereum, Lonicera xylosteum a Rosa pen-
dulina. V bylinném patfe jsou na svétlych mistech
Casté druhy suchych travnikd a lemu (napf. Antheri-
cum ramosum, Brachypodium pinnatum, Carex caryo-
phyllea, Digitalis grandiflora a Vincetoxicum hirun-
dinaria), na zastinénych se objevuji suchomilné
a svetlomilné hajové druhy mineralné bohatych pod-
klad, jako je Convallaria majalis, Hedera helix, He-
patica nobilis, Lilium martagon, Primula veris a Viola
collina. Napadny je v tomto spole¢enstvu vyskyt
druhd, které jsou ¢asto pokladany za indikatory re-
liktni lesni nebo krfovinné vegetace ze starsiho holo-
cénu, napt. Epipactis atrorubens, Noccaea montana,
Pleurospermum austriacum, Rubus saxatilis a Sesle-
ria caerulea.V porostech se obvykle vyskytuje 30—45
druht cévnatych rostlin na plochach o velikosti
50-200 m?. Mechové patro je zpravidla vyvinuto slabé.

0Obr. 24. Populo tremulae-Coryletum avellanae. Kfoviny s liskou obecnou (Corylus avellana) na hornich hranéch vépencovych skal nad
obci Svaty Jan pod Skalou v Ceském krasu. (M. Chytry 2011.)
Fig. 24. Corylus avellana scrub atop limestone cliffs overlooking Svaty Jan pod Skalou, Bohemian Karst, central Bohemia.
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0br. 25. Rozsiteni asociace KBBO3 Populo tremulae-Coryletum avellanae; existujici fytocenologické snimky davaji dosti netipiny obraz

skutecného rozsiteni této asociace.

Fig. 25. Distribution of the association KBB03 Populo tremulae-Coryletum avellanae; available relevés provide an incomplete picture

of the actual distribution of this association.

Stanovisté. Spole¢enstvo se vyskytuje pfevazné
v rozmezi nadmorskych vySek 250—-800 m. VétSina
lokalit je soustfedéna v kanonovitych udolich a na
kopcich. Horninovym podkladem je hlavné vape-
nec, vzacnéji spilit, znélec a rula. Tyto kfoviny po-
ristaji skalnaté strané, polni kazy, okraje pastvin
a kamenné snosy z luk, vzacnéji se nachazeji i na
lesnich okrajich a v prlsecich.

Dynamika a management. Na nékterych lokali-
tach mohlo spole€enstvo existovat trvale jako sou-
¢ast mozaikovitych pfechod(l mezi lesem a primar-
nim bezlesim skalnatych svahii. Castgji je viak
nahradnim spoleenstvem lesd svazd Carpinion
betuli, Sorbo-Fagion sylvaticae, Quercion petraeae
nebo Quercion pubescenti-petraeae. Tyto porosty
vznikly po odlesnéni a historicky byly udrzovany
zejména pastvou a periodickym vytinanim lisky
a ostatnich drevin. Bez tohoto mamagementu se do
sukcesnich porostl rychle §ifi stromovité dfeviny
a liska ustupuje.

Rozsiteni. Asociace se vyskytuje roztrousené v ko-
linnim az montannim stupni stfedni Evropy, fytoce-
nologicky vS§ak byla dokumentovana spi§ vzacné
a pod rtznymi jmény. Odpovidajici vegetace byla
zaznamenana ve francouzskych Vogézach (Weber
1999), Svycarsku (Moor 1960), jiznim a stiednim
Némecku (Weber 1999), Rakousku (Wirth in Mu-

cina et al. 1993b: 60—-84, Exner & Willner in Willner
& Grabherr 2007: 62—-83) a na Slovensku (Jurko
1964). V Ceské republice byly porosty odpovidajici
této asociaci zaznamenany pod rliznymi jmény
z Ceského stiedohofi (Kolbek 1969, Slavikova et
al. 1983), Kokofinska (Domin 1942), udoli horni
Mze (Sandova 1977), Ceského lesa (Sofron 1990),
Kladenska (Neuhausl & Neuhauslova-Novotna
1968), vychodni ¢asti Kfivoklatska (Sadlo in Kolbek
et al. 2003a: 41-86), Ceského krasu (Blazkova
1962, Sadlo 1983, Kubikova et al. 1997), Susicka
(Matéjkova & Nesvadbova 1999, Sadlo, nepubl.),
Ceskokrumlovska (zejména z Vysenskych kopct;
Albrechtova et al. 1987), z vychodniho Polabi
(Prausova & Truhlafova 2009, Gregor, nepubl.), od
Uhercic v udoli Dyje (Tichy 1997), Ivancic (Sadlo,
nepubl.), z Moravského krasu (Holubova 1968,
Séadlo, nepubl.), Pavlovskych vrch (Neuhausl &
Neuh&uslova 1968), Oderskych vrchl (Togner, ne-
publ.) a Bilych Karpat (J. Némec 2000).

Variabilita. Vétsina porostli obsahuje v podrostu
mnozstvi druht suchych travnik( a bylinnych lemd,
ale v porostech na kopcich Ceského stfedohofi vét-
Sina téchto druhli chybi a naopak se zde vyskytuji
napf. druhy Ribes alpinum a Rosa majalis.

Hospodarsky vyznam a ohrozeni. Dievo lisky se
pouziva v fezbarstvi a koSikarstvi, ofechy se sbiraji
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funkce porostl a jejich vyznam pro zachovani po-
pulaci nékterych vzacnych druha.

B Summary. This shrub community is dominated by Co-
rylus avellana, which is accompanied by other species of
shrubs and short individuals of trees. The herb layer is rich
in species of dry grasslands and base-rich deciduous for-
ests, but it also contains species considered to be relicts
of early Holocene open woodlands. It is mostly found
in deep river valleys or on steep hillsides at altitudes of
300-800 m, mainly on limestone, but also on other types
of parent material in different regions of the Czech Republic.

KBB04

Pruno spinosae-Ligustretum
vulgaris Tuxen 1952
Teplomilné trnkové kfoviny

Tabulka 3, sloupec 6 (str. 88)

Nomen conservandum propositum (proti Crataego mo-
nogynae-Prunetum spinosae Soé 1931, Corne-
tum sanguineae Kaiser 1950 a Prunetum spino-
sae Kaiser 1950)

Orig. (Tuxen 1952): Prunus spinosa-Ligustrum-Ass. Tx.
(1928) 1952 (Ligustrum vulgare)

Syn.: Crataego monogynae-Prunetum spinosae So6
1931 (potencialni spravné jméno, § 36, nomen
ambiguum rejiciendum propositum), Cornetum
sanguineae Kaiser 1950 (potencialni spravné
jméno), Prunetum spinosae Kaiser 1950 (poten-
cialni spravné jméno), Crataego-Prunetum da-
syphyllae Jurko 1964, Roso gallicae-Prunetum
Mikyska 1968, Viburno lantanae-Cornetum san-
guineae Rauschert 1990

Diagnostické druhy: Cornus sanguinea, Crataegus mo-
nogynas. |., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa,
Rhamnus cathartica, Rosa canina agg.

Konstantni druhy: Cornus sanguinea, Ligustrum vul-
gare, Prunus spinosa, Rosa canina agg.; Brachy-
podium pinnatum, Euphorbia cyparissias, Fragaria
viridis, Securigera varia

Dominantni druhy: Cornus sanguinea, Crataegus mo-
nogynas. |., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa,
Rosa canina agg.; Arrhenatherum elatius, Bra-
chypodium pinnatum, Festuca rupicola
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Formalni definice: (Cornus sanguinea pokr. > 25 % OR
Crataegus monogyna s. |. pokr. > 25 % OR Ligu-
strum vulgare pokr. > 5 % OR Prunus spinosa
pokr. > 25 % OR Rosa canina agg. pokr. > 25 %)
AND (Festuca rupicola pokr. > 5 % OR Fragaria
viridis pokr. > 5 % OR skup. Brachypodium pin-
natum OR skup. Carex digitata OR skup. Gera-
nium sanguineum) NOT skup. Lathyrus vernus
NOT Acer platanoides pokr. > 25 % NOT Alnus
glutinosa pokr. > 5 % NOT Alnus incana pokr.
> 5 % NOT Carpinus betulus pokr. > 25 % NOT
Cornus mas pokr. > 25 % NOT Fraxinus excelsior
pokr. > 25 % NOT Pinus nigra pokr. > 25 % NOT
Pinus sylvestris pokr. > 25 % NOT Prunus maha-
leb pokr. > 25 % NOT Quercus cerris pokr. > 25 %
NOT Quercus petraea agg. pokr. > 25 % NOT
Quercus pubescens agg. pokr. > 25 % NOT Quer-
cus robur pokr. > 25 % NOT Salix euxina pokr.
> 25 % NOT Tilia cordata pokr. > 25 % NOT Tilia
platyphyllos pokr. > 25 %

Struktura a druhové slozeni. Asociace Pruno-Li-
gustretum zahrnuje druhové bohaté husté porosty
teplomilnych krovin. Porosty jsou vétS§inou 2-5 m
vysoké a ¢asto zcela zapojené. Jako dominanta se
uplatiuje vétsi pocet druh(l, zejména Cornus san-
guinea, Corylus avellana, Crataegus monogyna
s. ., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa a Rosa ca-
nina. V nékterych porostech prevlada jediny druh,
v jinych dominuje nékolik druh( zaroven. Pfimiseny
jsou kefe s SirSi ekologickou amplitudou (napf. Cra-
taegus laevigata, Euonymus europaeus a Rham-
nus cathartica) a teplomilné kefe (napf. Berberis
vulgaris, Rosa elliptica, R. rubiginosa a Viburnum
lantana). Z nizkych kef( byvaji na svétlejSich mis-
tech nékterych porostu pfitomny druhy Cotoneaster
integerrimus, P. xeminens a Prunus fruticosa, za-
timco na stinnych mistech roste Lonicera xylo-
steum a Ribes uva-crispa. Dale se vyskytuji nékteré
druhy strom0, nejcastéji Acer campestre, Prunus
avium, P. cerasus, Pyrus communis, P. pyraster,
Quercus petraea agg. a Robinia pseudoacacia. Na
svétlejSich nebo nedavno zarostlych mistech po-
rostu se v zavislosti na okolni vegetaci objevuji
druhy luéni (napf. Arrhenatherum elatius) spolu
s druhy suchych travnikd a lemd (napf. Agrimonia
eupatoria, Brachypodium pinnatum, Hypericum
perforatum a Sanguisorba minor), zatimco uvnitf
porostu se stfidaji stinné plochy bez bylinného i me-
chového podrostu s plochami, v nichz previadaji le-



mové druhy snasejici stin (napf. Viola collina
a V. hirta), nitrofilni druhy (napt. Alliaria petiolata
a Chaerophyllum temulum) a v kontaktu s lesnimi
porosty také druhy hajové (napf. Polygonatum mul-
tiforum a Stellaria holostea). V porostech se ob-
vykle vyskytuje 20—-40 druhd cévnatych rostlin na
plochéach o velikosti 25—100 m2. V mechovém patie
prevliadaji druhy Zivinami dobfe zasobenych pud,
jako jsou Brachythecium spp., Chiloscyphus cuspi-
datus a Plagiomnium affine s. 1.

Stanovisté. Spolecenstvo se vyskytuje v nizinach
a teplych pahorkatinach na stanovistich s velmi $i-
rokym rozsahem trofickych a vlhkostnich podminek.
Nejsussim typem jeho stanovist jsou skalnaté a ka-
menité svahy udoli nebo kopct v podminkach bliz-
kych primarnimu bezlesi. Tyto kfoviny zde rostou
v lesnich plastich, zejména tam, kde je po odu-
mieni nékolika blizkych stromud docasné rozvolnén
lesni porost. Vyskytuji se vS8ak i mimo kontakt
s lesem, napt. ve skalnich zlebech s mélkymi aku-
mulacemi suti. Nejcastéjsi jsou vSak tyto kfoviny na

hlubsich hlinitych i jilovitych ptudach v druhotném
bezlesi, kde prevazuji suché travniky (zejména
svazU Bromion erecti a Cirsio-Brachypodion pin-
nati) nebo sussi typy luk (napf. Ranunculo bulbosi-
-Arrhenatheretum elatioris). Kolonizuji lesni okraje,
zarUstaji neudrzované pozemky a podobné ¢asté
jsou i na antropogennich stanovistich, jako jsou od-
valy lomu, terasové polni meze, Uvozové cesty
a naspy zeleznic.

Dynamika a management. Na suchych stanovis-
tich a mistech ovlivnénych pastvou zvére je suk-
cese porostll blokovana, kroviny jsou stabilni
a vétsinou nevyzaduji management. Nékdy vSak
i v téchto podminkach dochazi k ploSnému zarus-
tani strani, a tehdy je potfeba porosty vysekat. Na
ponékud vih¢ich stanovistich se kfoviny snadno §ifi
do nelesni vegetace a postupné se vyvijeji v les.
Udrzovacim managementem je zde zejména
plo$né vysekavani ¢asti porostl nebo selektivni
kaceni mladych stromu. Kfoviny na mezich se vy-
sekavaly zpravidla po usecich dlouhych desitky

Obr. 26. Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris. Kfoviny s kvetouci trnkou obecnou (Prunus spinosa) pod ndspem Zelezniéni trati u HruSek
na Breclavsku. (K. Sumberovéa 2011.)
Fig. 26. Flowering Prunus spinosa scrub below the railway corridor near Hruky, Bfeclav district, southern Moravia.
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metrQ, které se pak nechaly znovu zarudstat. Je-li
tfeba cely porost odstranit, napf. ve prospéch tra-
vinné vegetace, Casto se vyfezavani kombinuje
s pouzitim herbicid( aplikovanych na feznou plo-
chu. K potla¢eni kfovin na ochranafsky cennych
bezlesych plochach se doporuéuje nejprve odstra-
flovat snadno zmlazujici druhy s podzemnim S$ife-
nim (zejména trnku, svidu a rGize) a nékteré trsnaté
kere (lisky, hlohy apod.) do¢asné nebo trvale pone-
chavat, protoze svou kofenovou konkurenci potla-
€uji zmlazovani ostatnich kefu i plevelnych mezo-
filnich druhd.

Rozsifeni. Pruno-Ligustretum je rozsifeno ve stre-
doevropskych pahorkatinach, a to ve Francii (Julve
1993), velmi vzacné v Nizozemsku (Haveman et al.
in Stortelder et al. 1999: 121-164), v jizni a stfedni
¢asti Némecka (nezasahuje do severonémeckych
nizin; Weber 1999), Svycarsku (Weber 1999), Ra-
kousku (Wirth in Mucina et al. 1993b: 60—84, Exner
& Willner in Willner & Grabherr 2007: 62—83), jiznim
Polsku (W. Matuszkiewicz 2007), na Slovensku
(Jurko 1964, Jarolimek et al. 2008), v Madarsku
(Borhidi et al. 2012) a velmi podobné asociace se
rozliSuji v . Rumunsku (Sanda et al. 2008a, b).
V Ceské republice je Pruno-Ligustretum rozsiteno
hojné v nizinach a teplych pahorkatinach, avSak fy-
tocenologickd dokumentace je zna¢né neuplna.
Vétsi soubory fytocenologickych snimkd pochazeji

zejména z Kfivoklatska (Sadlo in Kolbek et al.
2003a: 41-86), Ceského krasu (Sadlo 1983) a okoli
Prahy (Kubikova & Molikova 1981, Kubikova 1982,
Kubikova et al. 1997), roztrouSené udaje vSak exis-
tuji i z jinych oblasti.

Variabilita. Druhové sloZeni se méni prfedevsim na
gradientu vlhkosti. RozliSujeme tfi varianty:

Varianta Cotoneaster integerrimus (KBB04a)
zahrnuje porosty pfikrych skalnatych svah(, prevazné
na silikatovych horninach v fi€nich tdolich. OdliSuje
se vyskytem Cotoneaster integerrimus, vysokych
bylin Artemisia absinthium a Lathyrus sylvestris
a skalnich druh(i Asplenium trichomanes, Aurinia sa-
xatilis, Festuca pallens, Galium glaucum a Sedum re-
flexum. Casto zde chybi Ligustrum vulgare.

Varianta Inula salicina (KBB04b) zahrnuje
porosty na téz8ich a vapnitych padach teplych éasti
Ceské tabule a karpatské nebo panonské &asti Mo-
ravy. Casto jsou druhové bohaté; jejich podrost se
vyznacuje hojnymi druhy teplomilnych doubrav
(napft. Buglossoides purpurocaerulea a Carex mon-
tana) a suchych bylinnych lemd (napf. Bupleurum
falcatum, Inula salicina a Peucedanum cervaria).
Na jihovychodé Moravy v nich navic roste napf.
Arum cylindraceum, Pulmonaria mollis a Staphylea
pinnata.

Varianta Torilis japonica (KBB04c) sdruzuje
nejvétsi ¢ast porostu, kterd je vazana na hlubsi hli-

0br. 27. RozSiteni asociace KBB04 Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris; existujici fytocenologické snimky dévaji dosti netipiny obraz

skute¢ného rozSifeni této asociace.

Fig. 27. Distribution of the association KBB04 Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris; available relevés provide an incomplete picture of

the actual distribution of this association.



Obr. 28. Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris. Kioviny s hlohem jednosemennym (Crataegus monogyna), trnkou obecnou (Prunus
spinosa) a riii $ipkovou (Rosa canina) na kopci Rand v Ceském stredohofi. (M. Chytry 2012.)
Fig. 28. Scrub with Crataegus monogyna, Prunus spinosaand Rosa canina on Rana hill in the Ceské stfedohofi, northern Bohemia.

nité substraty, nap¥. sprase a svahoviny, popfipadé
na antropozemé na mezich a agrarnich terasach.
OdliSuje se vyskytem mezofilnich lemovych bylin
(napt. Agrimonia eupatoria, Trifolium medium, Vicia
tenuifolia a V. tetrasperma) a pfitomnosti nitrofilnich
druht (napf. Chaerophyllum temulum, Sambucus
nigra, Torilis japonica a Urtica dioica).

Hospodarsky vyznam a ohrozeni. Porosty na
svazich a terasach plini protierozni a retenéni
funkci. Poskytuji plody planého ovoce (trnky
a Sipky) a material pro koSikarstvi a stavbu oplo-
ceni. Na mezich v oteviené krajiné jsou vyznam-
nym biotopem ptactva a drobnych savcil. Spole-
Censtvo se v poslednich nékolika desetiletich Sifi
v druhové ochuzenych formach na nevyuzivané
pozemky, zatimco na dosavadnich stanovistich
podléha pfi absenci managementu sukcesi, ¢imz
se ochuzuje a pozdéji mizi. Porosty podél cest
a silnic nebo v chranénych uzemich jsou ¢asto od-
strafiovany.

Nomenklatoricka poznamka. Hueck (1931) a Sod
(1931) popsali ve stejném roce asociaci se stejnym

jménem, byt s obracenym pofadim druht: Pruno
spinosae-Crataegetum monogynae Hueck 1931
a Crataego monogynae-Prunetum spinosae So6
1931. Originalni diagndzy téchto asociaci se vSak
lisi. Prvni zahrnuje mezofilnéjsi kfoviny ze severo-
vychodniho Némecka, ve kterych chybéji teplo-
milné druhy kefl (napf. Ligustrum vulgare), zatimco
v podrostu pfevazuji nitrofilni byliny (napf. Galium
aparine a Geum urbanum); v nasem pojeti odpo-
vida asociaci Carpino betuli-Prunetum spinosae
Tuxen 1952. Druha zahrnuje kfoviny z okoli Bala-
tonu v Madarsku, v nichz jsou hojné zastoupeny
teplomilné druhy kfovin i bylin, a v naSem pojeti od-
povida asociaci Pruno spinosae-Ligustretum vulga-
ris Tixen 1952. Obé jména se v jejich puvodnim
smyslu stale pouzivaji v literatufe némecké a rakou-
ské (Weber 1999, Exner & Willner in Willner &
Grabherr 2007: 62—83) na jedné strané a madarské
a rumunské (Sanda et al. 2008a, b, Borhidi et al.
2012) na strané druhé. Kvli interpretacim jména
Pruno spinosae-Crataegetum monogynae, pfi-
padné Crataego monogynae-Prunetum spinosae
v rdzném neprekryvajicim se smyslu navrhujeme
jeho zamitnuti jako nomen ambiguum.
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B Summary. Pruno-Ligustretum is an association of spe-
cies-rich, dense thermophilous scrub dominated or co-dom-
inated by Cornus sanguinea, Corylus avellana, Crataegus
monogyna s. |., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa, Rosa
canina agg. and other species. Its herb layer contains a mix-
ture of species of forests, dry and mesic grasslands, and
some nutrient-demanding ruderal species. This association
is common in lowlands and colline landscapes over a broad
range of mesic and dry habitats, mainly developed as se-
condary scrub but in some places also as natural vegetation.

KBBO05

Rhamno catharticae-Cornetum
sanguineae Passarge 1962
Vlhké nivni trnkové kfoviny

Tabulka 3, sloupec 7 (str. 88)

Orig. (Passarge 1962): Rhamno-Cornetum sanguineae
(Rhamnus cathartica)

Syn.: Rhamnus catharticus-Cornus sanguinea-Ges.
Passarge 1957, Euonymo europaei-Cornetum
sanguineae Passarge et Hofmann 1968, Viburno
opuli-Prunetum dasyphyllae Carni et al. 2002

Diagnostické druhy: Acer campestre, Cornus sangui-
nea, Crataegus laevigata, Euonymus europae-
us, Prunus spinosa, Rhamnus cathartica, Rubus
caesius, Ulmus minor, Alliaria petiolata, Carex ri-
paria, Chaerophyllum temulum, Colchicum autum-
nale, Dactylis polygama, Dipsacus laciniatus,
Euphorbia esula, Ficaria verna, Gagea lutea, Gle-
choma hederacea agg., Humulus lupulus, Inula
salicina, Iris pseudacorus, Lamium maculatum,
Lycopus exaltatus, Pimpinella major, Silaum si-
laus, Silene baccifera, Veronica hederifolia agg.

Konstantni druhy: Acer campestre, Cornus sanguinea,
Crataegus laevigata, Euonymus europaeus, Pru-
nus spinosa, Rhamnus cathartica, Rubus cae-
sius, Ulmus minor; Elymus repens, Alliaria pe-
tiolata, Chaerophyllum temulum, Colchicum
autumnale, Dactylis polygama, Ficaria verna, Ga-
lium aparine, Geum urbanum, Glechoma hede-
racea agg., Humulus lupulus, Impatiens parvi-
flora, Iris pseudacorus, Lamium maculatum,
Lysimachia nummularia, Phalaris arundinacea,
Pimpinella major, Poa nemoralis, P, trivialis, Urtica
dioica, Veronica hederifolia agg.

Dominantni druhy: Cornus sanguinea, Prunus spi-
nosa

Formalni definice: (Cornus sanguinea pokr. > 25 % OR
Crataegus levigata pokr. > 25 % OR Prunus spi-
nosa pokr. > 25 %) AND (skup. Calystegia se-
pium OR skup. Chaerophyllum bulbosum OR
skup. Humulus lupulus) NOT Quercus robur
pokr. > 25 %

Struktura a druhové slozZeni. Asociace zahrnuje
vysoké kroviny trnky (Prunus spinosa), hloht
(hlavné Crataegus laevigata a C. monogyna s. |.)
a svidy krvavé (Cornus sanguinea), do nichz jsou
hojné pfimiseny vihkomilné kefe (zejména Prunus
padus a Salix cinerea) a mladé stromy druhu typic-
kych pro uvalové luhy, zejména Fraxinus angustifo-
lia, F. excelsior, Populus alba a Ulmus laevis. Velmi
Casty je zde kfizenec trnky a slivy oznacovany jako
Prunus xfruticans, ktery tvofi statné, malo trnité
kefe.V podrostu se uplatnuji lesni druhy (napf. Co-
rydalis cava, Omphalodes scorpioides a Pulmona-
ria officinalis agg.), vysoké mokradni traviny (napf.
Carex riparia a Phalaris arundinacea) a byliny
(napf. Euphorbia palustris), jakoz i druhy zaplavo-
vanych nivnich luk (napf. Alopecurus pratensis
a Colchicum autumnale). Pfiznacny je vyskyt druht
nitrofilnich lemu (napf. Allium scorodoprasum, Leon-
urus marrubiastrum a Rubus caesius vcetné lian
Calystegia sepium, Fallopia dumetorum, Humulus
lupulus a Silene baccifera).V porostech se obvykle
vyskytuje 25-45 druhd cévnatych rostlin na plo-
chéach o velikosti 100 m?2.V mechovém patre, pokud
je vyvinuto, se uplatnuji hlavné statné druhy rodu
Brachythecium.

Stanovisté. Jde o nahradni spole¢enstvo Uvalo-
vych luznich lesu. Porosty této asociace se vysky-
tuji na lesnich okrajich, tvofi pobfezni houstiny,
izolované porosty kolem neobhospodarovanych
mokrych snizenin v loukach, nékdy i v prusecich
lesnich cest a na pasekach. Pldy jsou zpravidla
Cerstvé vihké, hlinité a bohaté dusikem. Velka ¢ast
porostl byla v minulosti pravidelné zaplavovana pfi
jarnich povodnich.

Dynamika a management. Spolecenstvo je suk-
cesnim stadiem luzniho lesa a rychlému vyvoji
smérem k lesu unikd hlavné klonalnim Sifenim
kefl. Luzni stromy, zejména vrby, topoly a jasany,



0br. 29. Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae. Kfoviny na potencialnim stanovisti tvrdého luhu v nivé Dyje u Ladné na Bfeclavsku.
(M. Chytry 2012.)
Fig. 29. Scrub as a successional stage replacing potential hardwood floodplain forest along the Dyje river near Ladna, Bfeclav district,
southern Moravia.

Obr. 30. Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae. Detail kiovin z pfedchoziho obrazku s trnkou obecnou (Prunus spinosa) a chmelem
otacivym (Humulus lupulus). (M. Chytry 2012.)
Fig. 30. A close-up view of scrub from the previous figure with Prunus spinosa and Humulus lupulus.
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Obr. 31. RozSiteni asociace KBB05 Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae; existujici fytocenologické snimky davaji dosti nedplny

obraz skute¢ného rozSiteni této asociace.

Fig. 31. Distribution of the association KBB05 Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae; available relevés provide an incomplete

picture of the actual distribution of this association.

v8ak v nenaruSovanych porostech postupné pfirQis-
taji, coz vede ke zméné krovin v mlady les. Porosty
vznikaji vétSinou na neobhospodafovanych mis-
tech, zpravidla porostlych vysokou vegetaci mo-
kfadnich travin nebo lemovych bylin. Jsou to €asto
plochy v nedavné minulosti narusené zejména ucin-
kem povodni nebo rGznymi navazkami pfi Gpravach
terénu.V soucasnosti je vétSina porostt bez mana-
gementu s vyjimkou pokusU o jejich odstranéni,
napf. podél cest nebo u plotu lesnich skolek.

Rozsifeni. Asociace se pravdépodobné vyskytuje
v nivach velkych fek celé stfedni Evropy a navazu-
jici ¢asti jihovychodni Evropy. Zatim byla doloZzena
z Némecka a v ponékud odliSném slozeni z panon-
ské ¢asti Chorvatska jako Viburno opuli-Prunetum
dasyphyllae Carni et al. 2002 (Carni et al. 2002).
Pravdépodobny je vyskyt zejména na jiznim Slo-
vensku, ve vychodnim Rakousku a v Madarsku.
Z panonské oblasti byly popsany dalsi dvé vza-
jemné podobné asociace Euphorbio palustris-Cra-
taegetum nigrae Carni et al. 2004 a Leucojo aes-
tivi-Crataegetum nigrae Kevey et al. in Kevey 2008,
fazené do tfidy Salicetea purpureae, které se vSak
li§i dominanci hlohu Crataegus nigra a pfevahou
mokiadnich druh(i nad druhy sus8ich stanovist
(Carni et al. 2004, Kevey 2008). V Ceské republice
se asociace roztrousené vyskytuje v nivach dolnich
toku fek, fytocenologické snimky odpovidajici této

vegetaci byly vdak zaznamendny velmi vzacné, a to
v nivé Labe u Neratovic (Holub 1996) a Velkého
Oseka (Sadlo, nepubl.) a z nivy Dyje v okoli Led-
nice a Lanzhota (Rehofek, nepubl., Sadlo, nepubl.).

Variabilita. Omezeny snimkovy material zatim ne-
dovoluje variabilitu asociace dostate¢né posoudit.
Sussi typy této vegetace obsahuji vice lu¢nich
druh(, zatimco ve vlhéich typech jsou hojné né-
mezi porosty v panonské oblasti jizni Moravy,
v nichz se vyskytuji dfeviny Fraxinus angustifolia
a Populus alba, a porosty v Polabi, kde tyto druhy

Hospodaisky vyznam a ohrozZeni. Spole¢enstvo
je soucasti vegetani mozaiky v fi€nich nivach, kde
tvofi sukcesni stadium tvrdého luzniho lesa. Po-
rosty trnky v§ak mohou lokalné inhibovat sukcesi
tim, Ze ztézuji uchyceni klimaxovych lesnich dfevin.
V nékterych Uzemich v nivach vodnich tokud, napf.
v okoli Pardubic a Lednice, byly porosty této asoci-
ace vyuzity a podporovany pfi sadovnickych upra-
vach krajiny a tvorbé anglickych parkd.

B Summary. This association comprises dense scrub of
alluvial habitats dominated by Cornus sanguinea, Cratae-
gus laevigata, C. monogyna s. |. and Prunus spinosa, with
a frequent admixture of trees and shrubs typical of flood-



plain forests. It is characterized by the occurrence of her-
baceous lianas and herbs of wet and nutrient-rich habitats.
Rhamno-Cornetum develops as a secondary vegetation
type replacing floodplain forests along lowland rivers, name-
ly the Labe, Morava and Dyje. It occurs at forest edges,
along river banks, roads and on abandoned meadows.

KBBO06

Carpino betuli-Prunetum
spinosae Tuxen 1952
Mezofilni trnkové kfoviny

Tabulka 3, sloupec 8 (str. 88)

Nomen inversum propositum et nomen conservandum
propositum (proti Pruno spinosae-Crataegetum
monogynae Hueck 1931)

Orig. (Tuxen 1952): Prunus spinosa-Carpinus betulus-
-Ass. Tx. (1928) 1952

Syn.: Pruno spinosae-Crataegetum monogynae Hueck
1931 (potencialni spravné jméno, § 36, nomen
ambiguum rejiciendum propositum; viz Nomen-
klatoricka poznamka u Pruno spinosae-Ligustre-
tum vulgaris)

Diagnostické druhy: Prunus spinosa, Rosa canina
agg.

Konstantni druhy: Prunus spinosa, Rosa canina agg.;
Urtica dioica

Dominantni druhy: Crataegus monogyna s. ., Prunus
spinosa, Rosa canina agg.; Poa nemoralis,
Urtica dioica

Formalni definice: (Crataegus monogyna s. |. pokr.
> 25 % OR Prunus spinosa pokr. > 25 % OR Rosa
canina agg. pokr. > 25 %) NOT skup. Asarum eu-
ropaeum NOT skup. Brachypodium pinnatum
NOT skup. Buglossoides purpurocaerulea NOT
skup. Calystegia sepium NOT skup. Carex
digitata NOT skup. Geranium sanguineum NOT
skup. Humulus lupulus NOT skup. Lathyrus
vernus NOT skup. Mercurialis perennis NOT
skup. Potentilla incana NOT skup. Stachys
recta NOT Acer pseudoplatanus pokr. > 25 %
NOT Clematis vitalba pokr. > 5 % NOT Cotoneas-
ter integerrimus pokr. > 5 % NOT Euonymus ver-
rucosus pokr. > 5 % NOT Festuca rupicola pokr.
> 5 % NOT Fragaria viridis pokr. > 5 % NOT Fra-
xinus excelsior pokr. > 25 % NOT Ligustrum

vulgare pokr. > 5 % NOT Pinus sylvestris pokr.
> 25 % NOT Quercus petraea agg. pokr. > 25 %
NOT Quercus pubescens agg. pokr. > 5 % NOT
Quercus robur pokr. > 25 % NOT Robinia pseudo-
acacia pokr. > 25 % NOT Rubus caesius pokr.
> 50 % NOT Viburnum lantana pokr. > 5 %

Struktura a druhové slozeni. V téchto kfovinach
zpravidla prevlada trnka (Prunus spinosa) spolu
s rizemi (hlavné Rosa canina a R. dumalis) a hlohy
(zejména Crataegus rhipidophylla a C. xmacro-
carpa). Castou pfimés tvofi mezofilni kefe a nizké
stromy (zejména Euonymus europaeus, Malus syl-
vestris a Sambucus nigra), nizké kefe pasek a les-
niho podrostu (napf. Lonicera xylosteum a Rubus
idaeus) a mladé nebo pafezové zmlazené lesni
stromy (Acer pseudoplatanus, Fraxinus excelsior
a Ulmus glabra). V bylinném patfe pfevazuji mezo-
filni druhy a sou¢asné chybi vétsina druhli sucho-
milnych s vyjimkou nenaroénych lemovych dvoudé-
loznych bylin (Campanula persicifolia, Clinopodium
vulgare, Fragaria moschata, Silene nutans a Tri-
folium medium) a nékterych druhd kamenitych
pastvin (napt. Carlina acaulis, Pilosella officinarum
a Hylotelephium jullianum). Ve svétlych okrajich kro-
vin pfevladaji ¢etné luéni a pastvinné druhy (napf.
Agrostis capillaris, Avenula pubescens, Cardamine
pratensis, Festuca rubra, Ranunculus acris, Rumex
acetosa, Trisetum flavescens a Veronica chamae-
drys) a ¢asto se vyskytuji i acidofyty, jako je Viola
canina. Pravidelnou pfimési jsou také druhy nitro-
filnich lem0 (zejména Aegopodium podagraria,
Chaerophyllum aromaticum, C. aureum a Geranium
phaeum) a pasek (napf. Epilobium angustifolium
a Senecio ovatus). Ve starsich porostech v lesna-
tych Uzemich jsou hojné i hajové druhy, jako je
Mercurialis perennis, Pulmonaria obscura a Sani-
cula europaea. V porostech se obvykle vyskytuje
10-25 druhtd cévnatych rostlin na plochach o veli-
kosti 25—-100 m2. Mechové patro je znacné va-
riabilni jak v celkové pokryvnosti, tak v druhovém
slozeni.

Stanovisté. Spolecenstvo se prevazné vyskytuje
od teplych pahorkatin, kde je vSak omezeno na
stinné udolni svahy s chladnéjsim mikroklimatem,
pfes stfedni polohy, kde je nej¢astéjSim typem kio-
vinné vegetace mezi a lesnich okraju, po horské
oblasti, kde je naopak vazano na vyslunné, jizné
az zapadné orientované svahy na uzivnéjSich hor-
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Obr. 32. Carpino betuli-Prunetum spinosae. Mezofilni kfoviny se svidou krvavou (Cornus sanguinea) v Gdoli Tiché Orlice u Brandysa
nad Orlici. (M. Chytry 2012.)
Fig. 32. Mesic scrub with Cornus sanguinea in the Tiché Orlice valley near Brandys nad Orlici, Usti nad Orlici district, eastern Bohemia.

ninach. Podle pfijaté formalni definice spadaji do
této asociace také nékteré porosty z nizin, které
v8ak vznikly v ndvaznosti na porosty asociaci Pruno
spinosae-Ligustretum vulgaris nebo Rhamno ca-
tharticae-Cornetum sanguineae jako jejich druhové
ochuzené varianty. Stanovisté asociace Carpino-
-Prunetum jsou vétSinou stfedné vlhka, s hlubokymi
padami, nejéastéji typu kambizemi, hnédozemi
a luvizemi na Siroké Skale podkladu (rGzné hlubinné
vyvieliny, metamorfované i sedimentarni bfidlicnaté
horniny, ve vy$$ich polohéch i neovulkanity a rizné
vapnité horniny). Podobné Siroka je Skala lesnich
spole¢enstev, které Carpino-Prunetum svym vysky-
tem nahrazuje (dubohabfiny, kvétnaté i acidofilni
buciny, acidofilni doubravy a vzacnéji i borové doub-
ravy, luzni a sufové lesy).

Dynamika a management. Jde o druhotné spole-
Censtvo tradi€né udrzované vytindnim a omezo-
vané v Sifeni sec¢enim pfilehlych luk. Misty, napf.
u chat a rekreaénich chalup, se vyskytuji i porosty
ve formé nepravidelné stiihanych zivych plotd. Spo-
le¢enstvo osidluje prfevazné oblasti a polohy kolo-
nizované az od vrcholného stfedovéku, vzniklo tedy

patrné az po vytvoreni kulturni krajiny stfednich
a vyssich poloh.

RozsSiteni. Carpino-Prunetum se vyskytuje po-
mérné hojné po celé stfedni Evropg, zejména v ob-
lastech s oceanickym klimatem. Je znamo z Francie
(Julve 1993), Nizozemska (Haveman et al. in Stor-
telder et al. 1999: 121-164), Némecka (Weber
1999), Polska (W. Matuszkiewicz 2007) a Rakouska
(Wirth in Mucina et al. 1993b: 60-84, Exner & Will-
ner in Willner & Grabherr 2007: 62-83). Patrné
zasahuje i do jizni Skandinavie (DierBen 1996)
a uvadi se z Ukrajiny (Solomaha 2008). V Ceské re-
publice je tato asociace rozsifena hlavné v pod-
horskych oblastech, ale nachazi se i na vihéich
mistech v nizinach, zejména v fi¢nich nivach. Fy-
tocenologickymi snimky byla doloZzena napfiklad
z Ceského lesa (Sofron 1990), Domazlicka (Mudra
& Sladky 2001), Plzné (Sofron & Nesvadbova
1997), Kfivoklatska (Sadlo in Kolbek et al. 2003a:
41-86), Ceského krasu (Sadlo 1983, Fiserova
1990), okoli Prahy (Pivni¢kova 1971, Bélohlavkova
& Figerova 1992), Ceského stfedohofi (Sykora
1979), okoli Bechyné (Douda 2003), Jaromérska
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Obr. 33. Rozsifeni asociace KBB06 Carpino betuli-Prunetum spinosae; existujici fytocenologické snimky dévaji dosti nedplny obraz

skutecného rozsifeni této asociace.

Fig. 33. Distribution of the association KBB06 Carpino betuli-Prunetum spinosae; available relevés provide an incomplete picture of

the actual distribution of this association.

a Nachodska (Gerza, nepubl.), LanSkrounska (Ji-
rasek 1992), jihozapadni Moravy (Chytry & Viche-
rek 1996, Rafajova 1999), Breclavska (Sadlo, ne-
publ.) a Bilyjch Karpat (Bravencova 2003).
Jednotlivé fytocenologické snimky byly zazname-
nany i v dalSich oblastech.

Variabilita. Nejvyraznéji se odliSuji porosty nizSich
poloh a uzivnéjsich pud od porostl vétsich nadmor-
skych vySek na podkladech slabéji zasobenych zi-
vinami. RozliSujeme dvé varianty:

Varianta Primula veris (KBB06a) zahrnuje
porosty nizSich poloh, v nichz se vyskytuji nékteré
nea a Rhamnus cathartica) a hajové druhy, jako
jsou Primula veris, Lathyrus vernus a Stellaria ho-
lostea.

Varianta Primula elatior (KBB06b) zahrnuje
porosty vysSich poloh s ¢astymi pasekovymi dfevi-
nami (zejména Rubus idaeus, Salix caprea a Sor-
bus aucuparia), acidofyty (napf. Avenella flexuosa
a Calluna vulgaris) a nékdy i vlhkomilnymi druhy,
jako je Primula elatior.

Hospodarsky vyznam a ohrozeni. Spolecenstvo
ma velky vyznam pro retenci srazek a ochranu kra-
jiny pfed erozi, zejména na polnich mezich a sva-
zich ve vySSich polohach. Na porosty téchto kfovin
je vazana biodiverzita vysSich rostlin, ale i hmyzu,

ptactva a nékterych hub, z jedlych druhl se zde
Casto vyskytuje napf. ¢irivka majovka (Calocybe
gambosa) a zavojenka podtrnka (Entoloma clype-
atum). Dfive mélo spole¢enstvo znacny vyznam
jako zdroj palivového dfivi a planych plodu.

Nomenklatorickd poznamka. V Mezinarodnim
koédu fytocenologické nomenklatury (Weber et al.
2000) je jméno Carpino-Prunetum Tixen 1952 uve-
deno jako pfiklad nadbyteéného jména (nomen su-
perfluum), jelikoz je v jeho originalni diagndze jako
synonymum citovano starsi platné jméno Pruno spi-
nosae-Crataegetum monogynae Hueck 1931. Pro-
toze vSak jméno Pruno spinosae-Crataegetum mo-
nogynae Hueck 1931 navrhujeme na zamitnuti
kvuli sou¢asnému pouzivani stejné starého homo-
nyma Crataego monogynae-Prunetum spinosae
So6 1931 pro jinou asociaci (viz Nomenklatoricka
poznamka u Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris),
pfijimame zde Carpino-Prunetum Tuxen 1952 jako
spravné jméno.

B Summary. Carpino-Prunetum is a widespread type of
mesic scrub dominated by Prunus spinosa together with
Crataegus spp., Rosa canina and R. dumalis. Other spe-
cies of mesophilous shrubs and short individuals of trees
are common. The herb layer is composed of species of
mesic grasslands and forests and includes nitrophilous
species and species of forest clearings. It occurs from




warm colline landscapes, where it is confined to shaded
and relatively cool habitats, to mid-altitudes, where it
mostly grows on sunny slopes. It occurs over a broad range
of bedrock and soil types. Nearly all stands are secondary
shrub communities developed in potential forest habitats.
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Tabulka 3. Synopticka tabulka asociaci mezofilnich a xerofilnich krovin (tfida Rhamno-Prunetea, ¢ast 1: Prunion
fruticosae a Berberidion vulgaris).

Table 3. Synoptic table of the associations of mesic and xeric scrub (class Rhamno-Prunetea, part 1: Prunion
fruticosae and Berberidion vulgaris).

1 - KBAO1. Prunetum fruticosae

2 — KBAOQ2. Prunetum tenellae

3 — KBBO1. Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi
4 — KBBO02. Violo hirtae-Cornetum maris

5 — KBBO03. Populo tremulae-Coryletum avellanae

6 — KBB04. Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris

7 — KBB05. Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae

8 — KBBO06. Carpino betuli-Prunetum spinosae

Sloupec ¢&islo 1 2 3 4 5 6 7 8
Pocet snimk 23 6 25 16 33 59 6 81
Pocet snimku s Udaji o mechovém patfe 16 6 13 11 15 34 3 39

Kefové patro
Prunetum fruticosae
Prunus fruticosa 87 .12 . 3 2 . 1

Rosa spinosissima 35 . 4 . . 2 . 1

Prunetum tenellae
Prunus tenella . 100

Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi
Cotoneaster integerrimus 9 .19 25 6 15 . 2

Violo hirtae-Cornetum maris

Cornus mas 4 . . IS5 9 3

Prunus mahaleb . . . 50 7

Berberis vulgaris . . 4 31 6 5 4
Euonymus verrucosus 4 . 4 19 9 2 2
Populo tremulae-Coryletum avellanae

Corylus avellana . . . 19 100 14 .12
Pruno spinosae-Ligustretum vulgaris

Crataegus monogyna s. |. 22 . 4 13 27 39 .22
Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae

Ulmus minor . . . . 6 3,50 5
Euonymus europaeus 4 . . 6 12 25 67 25
Rubus caesius . . . . 6 10 83 16
Crataegus laevigata . . 4 . 24 19 50 19
Diagnostické druhy pro dvé a vice asociaci

Ligustrum vulgare . . 4 44 12 47 . 9
Rosa canina agg. 26 . 32 63 33 54 17 58
Acer campestre 13 . . 44 24 31 50 12
Cornus sanguinea 9 . 16 19 45 44 67 21
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Tabulka 3 (pokracovani ze strany 88)

Sloupec ¢&islo 1 2 3 4 5 6 7 8
Rhamnus cathartica . . 4 13 18 32 50 19
Prunus spinosa 22 17 8 19 21 71 67 90

Ostatni druhy s vyssi frekvenci

Rubus fruticosus agg. . . . 13 24 12 . 25
Quercus petraea agg. . . 20 25 24 20 .4
Carpinus betulus . . .19 39 19 17 2
Sambucus nigra . . . 13 3 7 17 26
Quercus robur . . 4 6 36 14 . 9
Fraxinus excelsior . . . 25 15 20 17 6
Tilia cordata . . 8 6 24 8 33 4
Betula pendula . .12 . 30 5 2
Lonicera xylosteum . .4 . 30 2 5
Tilia platyphyllos . . . 25 3 2

Bylinné patro

Prunetum fruticosae

Thalictrum minus 26 17 . . 3 . . 1
Cytisus procumbens 17 . . . . . . 1
Stachys recta 43 17 20 19 3 20 . 2
Geranium sanguineum 30 17 8 25 3 17

Prunetum tenellae

Bromus inermis 17 100 . . . 2 . .
Melica transsilvanica 4 83 8 25 . 14 . 4
Asparagus officinalis 4 50 . 6 . 2 . 1
Salvia nemorosa 13| 50 . . . . . 1
Carduus acanthoides 4 67 . . . 3

Euphorbia virgata 9 33 . . . . . .
Silene latifolia 9 67 . 6 . . . 2
Artemisia absinthium . 33 4 13 . 2 . 4

Violo hirtae-Cornetum maris
Origanum vulgare 4 . 4 44 15 20 . 2
Erysimum odoratum . . 4 13

Populo tremulae-Coryletum avellanae

Hepatica nobilis . . 8 . 58 . . .
Campanula persicifolia 4 . 24 19 55 7 . 1
Epipactis atrorubens . . . . 15 2 . .
Viola collina . . . . 24 5 . 1
Clinopodium vulgare 13 . .19 42 22 . 9
Melampyrum nemorosum . . . 6 30 5 . 1

Rhamno catharticae-Cornetum sanguineae

Humulus lupulus . . . . . 2 83 9
Lycopus exaltatus . . . . . . 33
Dipsacus laciniatus . . . . . . 33
Silene baccifera . . . . . .83 1
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Tabulka 3 (pokracovani ze strany 89)

Sloupec ¢&islo 1 2 3 4 5 6 7 8
Chaerophyllum temulum . . 4 . 9 5 67 7
Silaum silaus . . . . . 2 833 1
Ficaria verna . . . . . 2 67 9
Gagea lutea . . . . . . 33 1
Glechoma hederacea agg. . . . . .2 100 16
Lamium maculatum . . .13 9 . 67 6
Dactylis polygama . . . 19 15 2 50 2
Iris pseudacorus . . . . . . 50 1
Euphorbia esula 4 . . . . . |88 2
Veronica hederifolia agg. . . . 6 3 50 12
Inula salicina 5 338 4
Colchicum autumnale 2 50 6
Pimpinella major . . . . 6 3 50 2
Carex riparia . . . . . . 33 .
Alliaria petiolata . . 4 13 9 15 50 27
Diagnostické druhy pro dvé a vice asociaci

Elymus hispidus 35 67 . 25 . 7 . 1
Teucrium chamaedrys 48 17 20 56 12 25 . 1
Ostatni druhy s vyssi frekvenci

Euphorbia cyparissias 30 . 40 38 15 59 .28
Poa pratensis agg. 57 33 24 38 27 39 17 22
Hypericum perforatum 39 . 40 44 9 36 33 25
Brachypodium pinnatum 48 . 4 13 42 49 .17
Geum urbanum 4 . 8 38 39 27 67 35
Poa nemoralis . . 28 38 52 24 67 21
Fragaria viridis 43 17 4 25 12 51 .17
Urtica dioica 4 . 4 13 15 8 100 51
Arrhenatherum elatius 30 .12 31 15 32 . 26
Securigera varia 43 . 4 13 21 46 . 15
Galium aparine . 50 12 6 18 15 83 37
Viola hirta 26 . 4 25 33 38 66 12
Galium mollugo agg. 17 . . 38 24 25 33 22
Achillea millefolium agg. 26 17 20 25 3 31 .20
Veronica chamaedrys agg. 9 . 28 13 33 12 17 25
Vincetoxicum hirundinaria 26 17 36 25 33 25 . 4
Festuca rupicola 39 17 16 18 6 39 . 5
Hylotelephium telephium agg. 17 33 32 38 15 19 . 5
Bupleurum falcatum 39 4 25 15 3 . 4
Geranium robertianum . 4 19 45 14 .15
Salvia pratensis 48 . 4 13 3 32 . 5
Dactylis glomerata 17 33 4 19 9 17 33 15
Impatiens parviflora . 8 25 15 8 50 22
Sanguisorba minor 26 . 8 19 6 34 . 5
Galium verum agg. 35 17 8 . . 24 .14
Tanacetum corymbosum 4 . 16 25 33 20 . 5
Fragaria vesca 4 . 12 25 39 8 o1
Anthriscus sylvestris . . 4 13 18 7 .27
Elymus repens 13 17 . 13 . 7 67 23
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Tabulka 3 (pokracovani ze strany 90)

Sloupec ¢&islo 1 2 3 4 5 6 7 8
Polygonatum odoratum . . 32 31 30 17 .
Campanula rapunculoides 4 . 8 25 30 14 6
Fragaria moschata 9 . 8 19 30 8 9
Campanula trachelium . . .19 42 12 5
Agrimonia eupatoria 17 . . .9 24 7
Centaurea scabiosa 43 17 . . 6 19 2
Fallopia convolvulus 4 17 16 6 6 5 .17
Aegopodium podagraria . . . 13 39 3 17 10
Torilis japonica . . . 13 15 12 . 14
Carex muricata agg. 4 . . 25 18 17 17 4
Melica nutans . .12 19 42 7 .
Primula veris . . 20 13 24 12 1
Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum 26 . 8 .9 14 4
Festuca ovina 9 . 36 6 12 3 4
Heracleum sphondylium . . . . 30 2 .12
Stellaria holostea 4 . 8 13 21 5 17 5
Astragalus glycyphyllos 4 . .6 21 14 17 2
Cytisus nigricans 17 . 24 6 6 8 1
Eryngium campestre 26 17 4 19 . 7 5
Hieracium murorum 4 .12 .39 3 .
Phleum phleoides 22 . 8 19 3 8 4
Anthericum ramosum 22 . 4 19 12 8 .
Mercurialis perennis . . 4 13 36 3 . 1
Viola reichenbachiana . . . 6 21 3 17 7
Pulmonaria officinalis agg. . . . . 45 .17 1
Festuca pallens 4 .32 6 6 3 4
Carex digitata . . 8 6 36 2

Asperula cynanchica 22 . 8 13 .12 .
Asarum europaeum . . . 6 39 2
Senecio nemorensis agg. . . 4 . 24 2 . 6
Lathyrus vernus . . 4 13 33 . . .
Cirsium arvense . . . . 3 3 33 M
Ballota nigra 9 33 . 13 . . .10
Convallaria majalis . . 4 . 33 2 .
Arabidopsis arenosa 4 .20 .12 3 1
Peucedanum cervaria 22 17 . 6 3 5 1
Galeobdolon luteum agg. . . . . 3 2 1
Galium sylvaticum . . 4 183 27 .
Alopecurus pratensis . . . . . 2 33 10
Viscaria vulgaris . . 24 6 . . . 5
Lilium martagon . . 8 .27 .
Lysimachia nummularia . . . . . 7 50 4
Poa trivialis . . . . . . 50 7
Polygonatum multiflorum . . . . 24 2
Asplenium septentrionale 4 . 24 . . . . 1
Verbascum chaixii subsp. austriacum 4 . 4 25 . 3
Melampyrum pratense . . . 21

Mycelis muralis . . . .21

Calluna vulgaris . . 24 . 3 . . .
Carduus crispus . . 4 . . . 83 2
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Tabulka 3 (pokracovani ze strany 91)

Sloupec ¢&islo 1 2 3 4 5 6 7 8
Calystegia sepium . . . . . . 33 2
Lysimachia vulgaris . . . . . . 33 1
Poa palustris . . . . . . 33 1
Phalaris arundinacea . . . . . . 50
Filipendula ulmaria . . . . . . 33

Mechové patro

Prunetum tenellae

Eurhynchiastrum pulchellum 6 338 . . 7
Amblystegium serpens . 33 . 9

Junipero communis-Cotoneasteretum integerrimi

Xanthoparmelia conspersa . . 31
Xanthoparmelia pulla . .28
Xanthoparmelia stenophylla s. |. . . 238

Ostatni druhy s vyssi frekvenci

Hypnum cupressiforme s. |. 6 . 46 45 13 9 . 8
Brachythecium rutabulum 6 17 . 18 7 12 33 18
Abietinella abietina 31 . . 9 7 24 . 3
Plagiomnium affine s. 1. 13 . . .20 3 .10
Homalothecium lutescens 13 33 . . .12 . 3
Atrichum undulatum . . . . 33 . . 3
Brachytheciastrum velutinum . . .9 20 3 . 3
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0br. 13. Srovnani asociaci kiovinné vegetace pomoci Ellenbergovych indikaénich hodnot, nadmoiskych vySek a pokryvnosti stromového,
kefového a bylinného patra. Obdélniky vyzna€uiji interkvartilové rozpéti (rozsah mezi jejich hornim a dolnim okrajem obsahuje 25-75 %
hodnot), vodorovnd tisecka uvniti obdéInikii medién a svislé Gsecky pod a nad obdélniky kvantily 5 a 95 % (rozpéti (ise¢ek obsahuje
90 % zaznamenanych hodnot). Vodorovnd ¢éra na pozadi grafi zndzorfiuje medién a barevny pés kolem ni interkvartilové rozpéti
(25-75 % hodnot) dané proménné pro viechny asociace lesni a kfovinné vegetace Ceské republiky.

Fig. 13. A comparison of associations of scrub vegetation by means of Ellenberg indicator values, altitude and covers of tree, shrub
and herb layers. Boxes represent interquartile range (25-75% of observed values), horizontal line inside the boxes is the median and
whiskers represent 5-95% of observed values for each association. Horizontal line in the background of the plots and the colour envelope
around it represent the median and the range of 25-75% of values of all the associations of forest and scrub vegetation of the Czech
Republic.
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Obr. 13
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